ASOCIATIA PROCURORILOR DIN ROMANIA
A.P.R.

POSIBILE EFECTE ALE MODIFICARII CODURILOR PENALE

Cu acordul si ajutorul colegilor procurori si judecatori am intocmit o brosura a exemplelor practice
privind efectele pe care le pot avea modificdrile preconizate ale Codului de procedura penala si Codului
penal. Textele modificate au fost preluate din forma transmisa in mod oficial Asociatiei Procurorilor din
Romania. Exemplele de mai jos sunt inspirate din activitatile practice ale magistratilor. Ele au fost
simplificate pentru a explica cat mai usor cetatenilor care pot fi efectele acestor modificari ale Codului de
procedurd penala si Codului penal. Povestea de mai jos, a celor 2 frati, rezuma situatia creata de
modificarile preconizate:

Gigel este un functionar care ia mita la eliberarea fiecdrui document. Gigel stie ca oricine vine la
ghiseul lui are mare nevoie de actele emise si nu se ingrijoreazd cd nu va avea in continuare bani in
plus. Pentru ca Gigel nu este prost, nu ia niciodatd bani de fatd cu martori. Totodatd, a aflat de
modificdrile codului de procedurd penald, conform cdrora ce spune denuntatorul nu mai este asa
de important, astfel cd nu i este frica nici daca vreun cetdtean supdrat s-ar duce sd povesteasca.

Gigel mai stie cd va fi anuntat rapid daca exista vreo investigatie, pentru cd acum procurorii au
obligatia de a-I face imediat suspect, altfel vor munci degeaba. Pe Gigel nu-I mai poate aresta nimeni
pentru cd el nu fuge, nu distruge probe (doar isi cumpdrd diverse cu banii obtinuti) iar noile legi
considerad ca Gigel nu e periculos pentru societate.

Cum spuneam, Gigel nu e prost, nu isi loveste mituitorii (asa ar putea fi arestat), dar ii pune in situatia
de a nu avea o alta variantd de a obtine actele. Asa ca Gigel isi continud activitatea si ia mitd de 10,
100, 500 ori pe lund, in functie de cati cetateni vin la ghiseu. Are o masind faina si isi face revelionul in
Bora Bora pand se termind ancheta.

Dorel, fratele lui Gigel, nu lucreazad la stat. El are mai multe firme, firme prin care alimenteazd piata
neagra cu tigdri, alcool si medicamente. Dorel nu vrea sd pldateascd TVA, asa ca foloseste facturi
fictive si astfel firmele sunt mereu pe zero. Si-a construit o vild intr-o zond linistitd, cu piscind, masini
de lux si de teren. Dacd totusi vreun procuror il descopera si reuseste cu greu sa strdnga niste probe,
Dorel stie cd cel mai rau lucru care i se poate intdmpla este sa fie arestat la domiciliu. Si acolo
are cinematograf propriu, teren de golf, piscind, poate sd-si comande pizza si sd facd alte
cumpdrdturi on line. Poate chiar sa facd si afaceri de la distanta. Dorel mai stie si cd timpul petrecut
acasd in arest va fi scazut dintr-o eventuald pedeapsd, deci totul iese bine.



EXEMPLUL #1: CRIMA

O crimda are loc intr-un oras din Romdnia. Cadavrul este gdsit sectionat, iar parti din el lipsesc. Nimic
nu indicd autorul. Se deschide dosar penal si se incearcd identificarea faptuitorului.

Peste o sdptdmand, intr-un alt oras din acelasi judet are loc o crima asemdndtoare. Aceleasi
imprejurdri. Aceleasi pdrti ale corpului care lipsesc. Singurele informatii sunt referitoare la un
autoturism de culoare gri metalizat si un barbat vazut in preajma locurilor unde s-au petrecut
crimele. Acesta pdrea a schiopdta putin.

Pentru a inainta ancheta, organele de cercetare penald ar dori sé dea publicitatii anumite amdnunte
ce ar permite identificarea mai rapidd a autorului si prevenirea unei crime.

Totusi, dacd ar face asta, ar comite o infractiune conform noilor reglementdri.

In plus, dacd in termen de un an nu descoperd autorul, procurorii sunt nevoiti, conform noilor
modificdri sa claseze cauza, desi infractiunile contra vietii sunt imprescriptibile.

PROBLEMA: COMUNICAREA PUBLICA A INFORMATIILOR DIN DOSAR

PERMITEREA COMUNICARII PUBLICE A INFORMATIILOR DIN DOSAR
Vs
INTERZICEA ORICARUI FEL DE COMUNICARE

Forma actuala a legii care permite comunicarea | Forma modificata care interzice orice fel de

publica:

Art. 4: Prezumtia de nevinovatie

(1)Orice persoana este considerata nevinovata pana la
stabilirea vinovatiei sale printr-o hotarare penald
definitiva.

(2)Dupad administrarea intregului probatoriu, orice
indoiala in formarea convingerii organelor judiciare se
interpreteaza in favoarea suspectului sau inculpatului.

comunicare:

La articolul 4, dupa alineatul (2) se introduc doua
noi alineate, alin. (3) si (4) cu urmatorul cuprins:

”(3) Tn cursul urmaririi penale si al judecarii cauzei in
procedurd de camera preliminard sunt interzise
comunicarile publice, declaratiile publice precum si
furnizarea de alte informatii, direct sau indirect,
provenind de la autoritati publice sau orice alte
persoane fizice sau juridice referitoare la faptele si
persoanele ce fac obiectul acestor proceduri.
Incalcarea acestei obligatii reprezinta infractiune si se
pedepseste, potrivit legii penale.

CONTINUAREA CERCETARILOR PANA ESTE IDENTIFICAT AUTORUL

\'A)

CLASAREA DUPA UN AN (conform propunerilor de modificare ale codurilor)




Forma modificata care obliga procurorul sa
dispuna clasarea dupa un an:

Forma actuala a legii care permite continuarea
cercetarilor pana este identificat autorul:

Art. 153

Prescriptia raspunderii penale

(1) Prescriptia inlatura raspunderea penala.

(2) Prescriptia nu inlatura raspunderea penala in cazul:
a) infractiunilor de genocid, contra umanitatii si de
razboi, indiferent de data la care au fost comise;

b) infractiunilor prevazute la art. 188 si 189 si al
infractiunilor intentionate urmate de moartea victimei.
(3) Prescriptia nu inlatura raspunderea penala nici in
cazul infractiunilor prevazute la alin. (2) lit. b) pentru
care nu s-a implinit termenul de prescriptie, generala
sau speciald, la data intrdrii in vigoare a acestei
dispozitii.

La articolul 305, dupa alineatul (1) se introduce un
nou alineat, alineatul (1'), cu urmatorul cuprins:
,(1") Tn toate celelalte situatii, altele decat cele
mentionate la alin. (1) organul de urmadrire penala
dispune inceperea urmaririi penale cu privire la fapta.
in termen de maxim 1 an de la data inceperii
urmaririi penale cu privire la fapta organul de
urmarire penala este obligat sa procedeze fie la
inceperea urmaririi penale cu privire la persoana,
daca sunt indeplinite conditiile legale pentru a
dispune aceasta masura, fie la clasarea cauzei”

Art. 305 Inceperea urmaririi penale

”(1) Cand actul de sesizare indeplineste conditiile
prevdzute de lege, organul de urmarire penala dispune
inceperea urmaririi penale cu privire la fapta savarsita
ori a cdrei sdvarsire se pregateste, chiar daca autorul
este indicat sau cunoscut.”

EXEMPLUL #2: LIPSIRE DE LIBERTATE SI LOVIRE

Vlddut se joacd in parc. Alearga si e fericit. Tatdl lui, incdntat de exuberanta copilului, scoate telefonul
mobil din buzunar si incepe sa filmeze. In acelasi timp, intr-un colt al parcului, mai intunecat (tatdl lui
Vlddut munceste pdnd seara tdrziu si are putin timp la dispozitie pe care sd il petreacd cu copilul sau)
un bdrbat loveste o fata si o trage dupd el. Tatdl indreapta telefonul spre cei doi. Nu poate sd
intervind pentru cd Vlddut se indepdrteazd, astfel cd isi strigd copilul in timp ce continud sd filmeze.
Fata este agresatd si urcatd cu forta intr-o masind.

Tatal merge la politie si le oferd inregistrarea. Pdcat cd aceasta nu poate fi folositd conform ,micilor”
modificdri ale codului de procedurd penald.

PROBLEMA: UTILIZAREA INREGISTRARILOR

Forma actuala care permite utilizarea oricarui
mijloc de proba legal si a inregistrarilor facute de
cetateni:

Forma modificata care instituie un numar limitat de
probe ce pot fi utilizate in procesul penal:




Art. 97 - Proba si mijloacele de proba

f) orice alt mijloc de proba care nu este interzis prin
lege.

Art. 139

"(3) Inregistrarile prevazute in prezentul capitol,
efectuate de parti sau de alte persoane, constituie
mijloace de proba cand privesc propriile convorbiri sau
comunicari pe care le-au purtat cu tertii. Orice alte

La art. 97, lit. f) a alin. (2) se abroga. ©

La articolul 139, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(3) Inregistrarile prevazute in prezentul capitol,
efectuate de parti, constituie mijloace de proba cand
privesc propriile convorbiri sau comunicari pe care le-
au purtat cu tertii”. (martorii nu sunt parti la procesul
penal)

inregistrari pot constitui mijloace de proba daca nu
sunt interzise de lege.”

EXEMPLUL #3: TRAFICUL DE DROGURI

Gianni s-a ocupat intotdeauna cu traficul de droguri. A strdns o avere frumusicd din viciul altor
oameni. Acum vrea sd treacd la nivelul urmator, sa isi extinda teritoriul si sG mai coopteze
colaboratori. Procurorii au desfasurat o anchetd minutioasd, incercand sa il stopeze si sa previna
distrugerea altor vieti. Gianni face o greseald si este surprins avand asupra sa un mic pliculet
contindnd o substantd necunoscutd.

Printr-o constatare tehnico-stiintificd, s-ar putea stabili rapid daca este vorba de droguri interzise prin
lege sau o altd substantd. In momentul in care este clar cd Gianni avea droguri asupra sa, el poate fi
arestat, scos din societate si reteaua sa destructuratd.

Acum insd, noile modificdri ale codului de procedurd penald nu mai permit realizarea constatdrilor
tehnico-stiintifice ci doar o expertizd. Aceasta dureazd mult, necesitd mai multe resurse financiare si
intarzie nepermis cursul anchetei. Gianni se poate intoarce acasd pana pot stabili procurorii ce
transporta sau poate pleca intr-o excursie prelungita intr-o tard calda si prietenoasd cu cei ce au
aceleasi ocupatii ca Gianni.

PROBLEMA: NEUTILIZAREA CONSTATARII TEHNICO-STIINTIFICE

Forma actuala care permite utilizarea constatarii
tehnico-stiintifice ca mijloc de proba:

Forma modificata care nu permite utilizarea
constatarii tehnico-stiintifice ca mijloc de proba:
Art. 97 - Proba si mijloacele de proba La art. 97, lit. e) a alin. (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

"e) inscrisuri, rapoarte de expertiza, procese-verbale,
fotografii, mijloace materiale de proba;”

e) inscrisuri, rapoarte de expertiza sau constatare,
procese-verbale, fotografii, mijloace materiale de
proba;




EXEMPLUL #4: CORUPEREA SEXUALA A MINORILOR

Ai o fetita de cativa anisori si esti mdndru de ea, este inteligenta si frumusicd. Se joacd impreund cu
alti copii in fata blocului. Vine un cetdtean si se masturbeaza in fata ei. Ca urmare a noilor modificdri
ale codurilor, cetdteanul nu va mai putea fi arestat preventiv.

Ai o fetitd adolescentd de 13 ani. Este sedusd de un individ de 40 de ani care profitd de naivitatea ei si
de lipsa de experienta si o convinge sa facd sex cu el. Ca urmare a noilor modificdri ale codurilor,

acest individ nu mai poate fi arestat.

PROBLEMA: ARESTAREA PREVENTIVA

Forma care permite in prezent arestarea
preventiva:

Art. 223 Conditiile si cazurile de aplicare a masurii
arestarii preventive

"(2) Masura arestarii preventive a inculpatului poate fi
luata si daca din probe rezultd suspiciunea rezonabila
ca acesta a sdvarsit o infractiune intentionata contra
vietii, o infractiune prin care s-a cauzat vatamarea
corporald sau moartea unei persoane, o infractiune
contra securitatii nationale prevazuta de Codul penal si
alte legi speciale, o infractiune de trafic de droguri, de
efectuare de operatiuni ilegale cu precursori sau cu
alte produse susceptibile de a avea efecte psihoactive,
o infractiune privind nerespectarea regimului armelor,
munitiilor, materialelor nucleare si al materiilor
explozive, trafic si exploatarea persoanelor vulnerabile,
acte de terorism, spalare a banilor, falsificare de
monede, timbre sau de alte valori, santaj, viol, lipsire
de libertate in mod ilegal, evaziune fiscala, ultraj, ultraj
judiciar, o infractiune de coruptie, o infractiune
savarsita prin sisteme informatice sau mijloace de
comunicare electronica sau o alta infractiune pentru
care legea prevede pedeapsa inchisorii de 5 ani ori mai
mare si, pe baza evaluarii gravitatii faptei, a modului si
a circumstantelor de comitere a acesteia, a anturajului
si a mediului din care acesta provine, a antecedentelor
penale si a altor imprejurdri privitoare la persoana
acestuia, se constata ca privarea sa de libertate este
necesara pentru inlaturarea unei stari de pericol
pentru ordinea publica

Forma modificata care nu mai permite arestarea
preventiva:

La articolul 223, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Masura arestarii preventive a inculpatului poate fi
luata si daca din probe rezulta suspiciunea rezonabila
ca acesta a savarsit o infractiune intentionatd contra
vietii, o infractiune prin care s-a cauzat vatdmarea
corporala sau moartea unei persoane, o infractiune
contra securitatii nationale prevazuta de Codul penal si
alte legi speciale, o infractiune de trafic de stupefiante,
trafic de arme, trafic de persoane, de terorism si care
vizeaza acte de terorism, falsificare de monede ori alte
valori, santaj, viol, lipsire de libertate, ultraj, ultraj
judiciar sau o altd infractiune comisa cu violenta si,
cumulativ, pe baza evaludrii gravitatii faptei, a modului
si a circumstantelor de comitere a acesteia, a
anturajului si a mediului din care acesta provine, a
antecedentelor penale si a altor imprejurari privitoare
la persoana acestuia, se constata ca privarea sa de
libertate este absolut necesara pentru inldturarea unei
stari de pericol concret pentru ordinea publica”

EXEMPLUL #5: TRAFIC DE PERSOANE




Ai o fatd adolescentd. Aceasta devine victima unor traficanti de persoane. Acestia o bat, o violeaza si
o obligd sd se prostitueze. Cumva reuseste sa scape. Face pldangere la procuror si indicd clar numele
autorilor.

Procurorul este obligat sd inceapd urmdrirea penald. Pdnd acum, se incepea urmdrirea penala fatd
de faptd si se incerca strdngerea de probe, organizarea unui flagrant sau mdsuri de supraveghere
tehnicd pentru a se strdnge probe sau pentru a se identifica alti martori.

Conform noilor modificdri, procurorul trebuie sa aducd imediat la cunostinta autorilor calitatea de
suspecti. Dacd nu face asta, toate actele ulterioare sunt nule. Astfel, acestia pot participa la orice act
de urmdrire penald, pot consulta dosarul, pot afla numele martorilor sau cd li se urmdresc
convorbirile telefonice.

Cine ar mai formula plangeriin aceste conditii?

PROBLEMA: CALITATEA DE SUSPECT (S| DREPTURILE SUSPECTILOR)

Forma actuala care permite efectuarea unei Forma modificata care blocheaza urmarirea penala:
anchete eficiente: La articolul 305, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

Art. 305 inceperea urmaririi penale ,(1) Cand actul de sesizare indeplineste conditiile
”(1) Cand actul de sesizare indeplineste conditiile prevazute de lege si se constata cd nu exista vreunul
urmadrire penala dispune inceperea urmaririi penale cu | dintre cazurile care impiedica exercitarea actiunii
privire la fapta savarsita ori a cdrei sdvarsire se penale prevazute la art. 16 alin. (1) si sunt indicate
pregateste, chiar daca autorul este indicat sau numele persoanelor ce se presupune ca ar fi
cunoscut.” savarsit infractiunea ce face obiectul sesizarii,

organul de urmarire penala dispune obligatoriu
Art. 307 Aducerea la cunostinta a calitatii de inceperea urmaririi penale cu privire la fapta si
suspect faptuitori. Toate probele administrate in aceasta
Persoanei care a dobandit calitatea de suspect i se perioada, fara respectarea acestor conditii sunt nule
aduc la cunostinta, inainte de prima sa audiere, absolut si nu pot fi utilizate impotriva persoanei a cérei
aceasta calitate, fapta pentru care este suspectats, identitate era indicata la data administrarii lor.”
incadrarea juridica a acesteia, drepturile procesuale Art. 307 se modifica si va avea urmatorul cuprins:
prevazute la art. 83, incheindu-se in acest sens un "Art. 307 - Aducerea la cunostinta a calitatii de
proces-verbal. suspect

(1) Persoanei care a dobandit calitatea de suspect i se
aduc la cunostinta, inainte de prima sa audiere,
aceasta calitate, fapta pentru care este suspectata, cu
descrierea tuturor elementelor constitutive ale
acesteia si a probelor din care rezulta savarsirea
faptei, incadrarea juridica a acesteia, drepturile
procesuale prevazute la art. 83, incheindu-se in acest
sens un proces-verbal. Lipsa acestor elemente atrage
nulitatea absolutd a actului de aducere la cunostinta a
calitatii de suspect.

(2) Atunci cand sunt indeplinite conditiile prevazute de
art. 305 alin. (1) si persoana fata de care exista banuiala




rezonabila este cunoscutd, organul de urmarire penala
va aduce la cunostinta, de indatd, calitatea de suspect,
sub sanctiunea nulitatii absolute a tuturor actelor de
urmarire penala efectuate cu incdlcarea acestei
prevederi fata de aceasta dupa aflarea identitatii
persoanei.”

EXEMPLUL #6: FURT CALIFICAT

Ti-ai cumpdrat o casd, cel mai probabil apartament prin Programul Prima Casd, si mai ai de pldtit 29
de ani, ¥2 sau 1/3 din ce castigi lunar. Apartamentul trebuie mobilat si utilat, motiv pentru care iti mai
faci alte credite. Credite la care trebuie sd pldtesti lunar din ce ti-a rdmas. In sfarsit ai si tu un loc unde
sd te poti relaxa. Esti incantat.

Intr-o seard cand rdmai peste program la serviciu, te calcd hotii si iti furd tot ce ai cumpdrat (cu
exceptia casei, desi sunt cazuriin care se furd si usile) si pentru care tu vei pldtiin continuare. Fdrd
rapoartele de constatare privind amprentele faptuitorilor (conform viitoarelor modificdri),
identificarea va dura foarte mult, timp in care vom avea noi si noi spargeri iar bunurile nu vor mai
putea fi recuperate. Intr-un final, politia reuseste sd ii identifice pe raufdcdtori, hoti de meserie
condamnati pentru nenumdrate furturi si recent eliberati din penitenciar.

Conform viitoarelor modificari, nu se poate dispune arestarea preventiva pentru cd furtul calificat
prin efractie si violare de domiciliu nu se afld printre infractiunile limitativ prevazute de lege pentru
care sd se poatd dispund arestarea preventivd, iar posibilitatea arestdrii pentru cazul infractiunilor
pentru care legea prevede pedeapsa mai mare de 5 ani sau mai mare a dispdrut.

PROBLEMA: ARESTAREA PREVENTIVA iN CAZ DE FURT CALIFICAT

Forma care permite in prezent arestarea Forma modificata care nu mai permite arestarea
preventiva: preventiva:

Art. 223 Conditiile si cazurile de aplicare a masurii La articolul 223, alineatul (2) se modifica si va avea

arestarii preventive urmatorul cuprins:

"(2) Masura arestarii preventive a inculpatului poate fi ,(2) Masura arestarii preventive a inculpatului poate fi
luata si daca din probe rezultd suspiciunea rezonabila luata si daca din probe rezulta suspiciunea rezonabila
ca acesta a savarsit o infractiune intentionata contra ca acesta a savarsit o infractiune intentionata contra
vietii, o infractiune prin care s-a cauzat vatamarea vietii, o infractiune prin care s-a cauzat vatamarea
corporald sau moartea unei persoane, o infractiune corporala sau moartea unei persoane, o infractiune

contra securitatii nationale prevazuta de Codul penal si | contra securitatii nationale prevazuta de Codul penal si
alte legi speciale, o infractiune de trafic de droguri, de | alte legi speciale, o infractiune de trafic de stupefiante,
efectuare de operatiuni ilegale cu precursori sau cu trafic de arme, trafic de persoane, de terorism si care
alte produse susceptibile de a avea efecte psihoactive, | vizeaza acte de terorism, falsificare de monede ori alte




o infractiune privind nerespectarea regimului armelor,
munitiilor, materialelor nucleare si al materiilor
explozive, trafic si exploatarea persoanelor vulnerabile,
acte de terorism, spalare a banilor, falsificare de
monede, timbre sau de alte valori, santaj, viol, lipsire
de libertate in mod ilegal, evaziune fiscala, ultraj, ultraj
judiciar, o infractiune de coruptie, o infractiune
savarsita prin sisteme informatice sau mijloace de
comunicare electronica sau o alta infractiune pentru
care legea prevede pedeapsa inchisorii de 5 ani ori mai
mare si, pe baza evaluarii gravitatii faptei, a modului si
a circumstantelor de comitere a acesteia, a anturajului
si a mediului din care acesta provine, a antecedentelor
penale si a altor imprejurdri privitoare la persoana
acestuia, se constata ca privarea sa de libertate este
necesara pentru inlaturarea unei stari de pericol
pentru ordinea publica

valori, santaj, viol, lipsire de libertate, ultraj, ultraj
judiciar sau o alta infractiune comisa cu violenta si,
cumulativ, pe baza evaludrii gravitatii faptei, a modului
si a circumstantelor de comitere a acesteia, a
anturajului si a mediului din care acesta provine, a
antecedentelor penale si a altor imprejurdri privitoare
la persoana acestuia, se constata ca privarea sa de
libertate este absolut necesara pentru inldturarea unei
stari de pericol concret pentru ordinea publica”

Forma actuala care permite utilizarea constatarii
tehnico-stiintifice ca mijloc de proba:

Art. 97 - Proba si mijloacele de proba

e) inscrisuri, rapoarte de expertizd sau constatare,
procese-verbale, fotografii, mijloace materiale de proba;

Forma modificata care nu permite utilizarea
constatarii tehnico-stiintifice ca mijloc de proba:

La art. 97, lit. ) a alin. (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

"e) inscrisuri, rapoarte de expertiza, procese-verbale,
fotografii, mijloace materiale de proba;”

EXEMPLUL #7: VIOLENTA DOMESTICA

loana este intr-o relatie abuzivd. In fiecare zi este jignitd, amenintatd, si este lovitd. Intr-o zi ajunge la
spital in urma batailor. Procurorul deschide o anchetd penald. Legea il obligd sa ia mdsuri pentru a
proteja victima. loana este audiatd si incurajatd sa spund ce i s-a intdmplat deoarece va fi in

siguranta.

Modificdrile codului de procedura penald dau posibilitatea suspectului de a fi prezent la audierea
loanei. Pand in prezent, la audiere putea asista avocatul suspectului. loanei nu i se poate acorda
identitate protejatd deoarece agresorul stie persoana cu care are o relatie si este inutil. Dacd totusi i s-
ar acorda identitatea declaratia ei ar avea o valoare diminuatd conform dispozitiilor Codului de

procedurd penald.

La fel se va intampla si in cazul traficului de persoane sau in situatia unui viol. Tu ce ai spune dacd

persoana de care iti este fricd te-ar privi in fiecare secunda din audiere?




PROBLEMA: SUSPECTUL ASISTA LA AUDIERE

Forma actuala in care exista un echilibru intre drepturile
inculpatului, drepturile victimei si interesul public:

Art. 83 - Drepturile inculpatului

In cursul procesului penal, inculpatul are urméatoarele drepturi:
a) dreptul de a nu da nicio declaratie pe parcursul procesului
penal, atrdgandu-i-se atentia ca daca refuza sa dea declaratii
nu va suferi nicio consecinta defavorabila, iar daca va da
declaratii acestea vor putea fi folosite ca mijloace de proba
fmpotriva sa;

an1) dreptul de a fi informat cu privire la fapta pentru care
este cercetat si incadrarea juridica a acesteia;

b) dreptul de a consulta dosarul, in conditiile legii;

¢) dreptul de a avea un avocat ales, iar daca nu isi desemneaza
unul, in cazurile de asistenta obligatorie, dreptul de a i se
desemna un avocat din oficiu;

d) dreptul de a propune administrarea de probe in conditiile
prevdzute de lege, de a ridica exceptii si de a pune concluzii;
e) dreptul de a formula orice alte cereri ce tin de solutionarea
laturii penale si civile a cauzei;

f) dreptul de a beneficia in mod gratuit de un interpret atunci
cand nu intelege, nu se exprima bine sau nu poate comunica
in limba romana;

g) dreptul de a apela la un mediator, in cazurile permise de
lege;

g/1) dreptul de a fi informat cu privire la drepturile sale; h) alte
drepturi prevazute de lege.

Art. 88: Avocatul
(1) Avocatul asista sau reprezintd, in procesul penal,
partile ori subiectii procesuali principali, in conditiile
legii.

Art. 103

”(2) In luarea deciziei asupra existentei infractiunii si a
vinovatiei inculpatului instanta hotdraste motivat, cu trimitere
la toate probele evaluate. Condamnarea se dispune doar
atunci cand instanta are convingerea ca acuzatia a fost
dovedita dincolo de orice indoiala rezonabild.”

(3) Hotdrarea de condamnare, de renuntare la aplicarea
pedepsei sau de amanare a aplicarii pedepsei nu se poate
intemeia in mdsura determinanta pe declaratiile
investigatorului, ale colaboratorilor ori ale martorilor protejati.

Forma modificata in care acest echilibru se
pierde:

La art. 83, dupa litera b) se introduc doua noi
litere, literele b") si b?), cu urmatorul cuprins:

"b') dreptul sa participe la audierea oricarei
persoane de catre judecatorul de drepturi si
libertati, sa formuleze plangeri, cereri, memorii si
obiectiuni;

b?) poate solicita sa fie incunostintat de data si
ora efectuarii actului de urmarire penala ori a
audierii realizate de judecatorul de drepturi si
libertati. Incunostintarea se face prin notificare
telefonica, fax, e-mail sau prin alte asemenea
mijloace, incheindu-se in acest sens un proces-
verbal. Absenta sa nu impiedicd efectuarea
actului.” (audierea victimei este act de urmarire
penala)

La articolul 103, alineatul (2) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,(2) In luarea deciziei asupra existentei infractiunii
si a vinovatiei inculpatului instanta hotdraste
motivat, cu trimitere la toate probele evaluate.
Condamnarea se dispune doar atunci cand
instanta are convingerea ca acuzatia a fost
dovedita dincolo de orice indoiala”.

(3) Hotararea de condamnare, de renuntare la
aplicarea pedepsei sau de amanare a aplicarii
pedepsei nu se poate intemeia in masura
determinanta pe declaratiile investigatorului, ale
colaboratorilor ori ale martorilor protejati. De
asemenea, aceasta nu se poate intemeia pe
declaratiile inculpatilor din acea cauza, ale
martorilor care beneficiaza de exonerare de
raspundere pentru faptele denuntate sau pe
declaratiile celor care beneficiaza de dispozitii
legale de favoare pentru declaratiile date in fata
organelor judiciare, dacd aceste probe nu se
coroboreaza si cu altele, administrate legal in
cauza. Hotdrarea de condamnare, de renuntare la
aplicarea pedepsei sau de amanare a aplicarii
pedepsei nu se poate intemeia in nicio masura pe
refuzul de a da declaratii al inculpatului.

EXEMPLUL #8: PERCHEZITIA INFORMATICA




Inchipuiti-vé o perchezitie informaticd pentru o infractiune oarecare (economicd, de violentd sau
alta), in computerul suspectului se gdsesc fisiere video contindnd imagini cu caracter pornografic
infdtisand minori cu varste de 5-6 ani. Ce puteam face pana acum? O noud anchetd pentru a
identifica autorul. Ce am putea face dacd modificdrile se adopta? Te uiti, te oripilezi ca om normal ce
esti, te frustrezi puternic ca procuror ce te gdsesti si distrugi fisierele. Daca tu crezi cd e o glumd, sa stii

cd nu este. Aceleasi lucruri se vor intampla si la perchezitia domiciliard.

PROBLEMA: EXTINDEREA ANCHETEI

Forma actuala care permite utilizarea datelor si
extinderea anchetei:

Art. 168 Perchezitia informatica

(1) Prin perchezitie in sistem informatic sau a unui
suport de stocare a datelor informatice se intelege
procedeul de cercetare, descoperire, identificare si
strangere a probelor stocate intr-un sistem informatic
sau suport de stocare a datelor informatice, realizat prin
intermediul unor mijloace tehnice si proceduri adecvate,
de natura sd asigure integritatea informatiilor continute
de acestea.

(15)Datele informatice identificate cu caracter secret se
pastreaza in conditiile legii.

Forma modificata care te obliga sa stergi definitiv
datele si sa nu le poti folosi in alte anchete:

La articolul 168, dupa alineatul (15) se introduce un
nou alineat, alineatul (15") cu urmatorul cuprins:
,(15") Datele obtinute dintr-un sistem informatic sau
dintr-un sistem de stocare a datelor informatice care nu
au legatura cu infractiunea pentru care se efectueaza
urmarirea penala si pentru care a fost autorizata
perchezitia in acea cauza se sterg definitiv din copiile
efectuate in baza alin. (9) si nu pot fi folosite in alte
cauze penale si pentru dovedirea altor fapte.”

Dupa art. 171 se introduce un nou articol, art. 1717,
cu urmatorul cuprins:

"171" - (1) Obiectele, inscrisurile sau datele informatice
predate sau ridicate silit potrivit art. 170 si 171 pot fi
folosite ca probe numai pentru dovedirea infractiunilor
ce fac obiectul dosarului in care au fost solicitate.

(2) Obiectele, inscrisurile sau datele informatice care nu
au fost utilizate in scopul prevazut la alin. (1) se restituie
proprietarului sau se distrug, dupa caz, in termen de 30
de zile de la data la care se constatd ca nu sunt utile
pentru dovedirea faptei aflata in curs de cercetare
penald pentru care au fost predate ori ridicate silit.”

EXEMPLUL #9: TALHARIRE

Mama ta are intr-o seard o urgentd si are nevoie sa scoatd niste bani de la bancomatul din coltul
blocului. lese din casd, isi scoate banii si vrea s se intoarcd. De ea se apropie un cetdtean, o loveste cu
o bata in cap, ii ia banii si o lasa intr-o balta de sange. Poate pentru multa vreme nici nu o gdseste
nimeni. Pand la urmd se afld, se ridicd imaginile de la bancomat. Surprizd! Nu pot fi folosite pentru a
fi identificat autorul si probata fapta lui, pentru cd ele nu figureaza in lista limitativd introdusa in
Codul de procedura penald.



PROBLEMA: NU SE POT FOLOSI INREGISTRARILE

Forma actuala care permite utilizarea oricarui mijloc
de proba legal si inregistrarile facute de cetateni:

Art. 97 - Proba si mijloacele de proba

f) orice alt mijloc de proba care nu este interzis prin lege.

Art. 139

"(3) Inregistrarile prevazute in prezentul capitol,
efectuate de parti sau de alte persoane, constituie
mijloace de proba cand privesc propriile convorbiri sau
comunicari pe care le-au purtat cu tertii. Orice alte
inregistrari pot constitui mijloace de proba daca nu

Forma modificata care interzice utilizarea unor
mijloace de proba:

La art. 97, lit. f) a alin. (2) se abroga. ©

La articolul 139, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(3) Inregistrarile previzute in prezentul capitol,
efectuate de parti, constituie mijloace de proba cand
privesc propriile convorbiri sau comunicari pe care le-au
purtat cu tertii”. (martorii nu sunt parti la procesul penal)

sunt interzise de lege.”

EXEMPLUL #10: EVAZIUNE FISCALA

Sile, prietenul bun al lui Dorel, are si el diverse afaceri pe care le conduce ca si Dorel. Afacerile ii aduc
multi bani pe care nu doreste sa ii impartd cu statul. Prin urmare, pune la cale un sistem prin care sa
nu plateascd TVA si se bazeaza pe mai multe facturi fictive.

Sile se bucurd de noile modificdri ale codului de procedurd penald, in special de cele privind
perchezitiile si accesul la baze de date. El stie cd o anchetd este in derulare cu privire la activitatea sa.
Dar mai stie cd, de acum, procurorul nu mai poate cauta singur prin casd, dacd el ii pune la dispozitie
actele ce sunt trecute in mandatul de perchezitie.

Pand acum, bdietii astia nu il credeau pe cuvant si cautau in continuare. De unde sa stie procurorii cd
el are un caiet in care a trecut toate firmele si cine cui emite facturi fictive?

In plus, Sile stie cé procurorul nu mai poate sé ceard informatii din bazele de date ale ANAF, Vamd,
Oficiul de Imigrdri pentru ca modificdrile legii spun ca aceste institutii trebuie sd ii dea acces si lui Sile
la toatd baza de date ca sd poatd sa fie folosite in anchetd. Sile stie cd nimeni nu va risca siguranta
sistemelor informatice ale unui stat pentru un singur evazionist.

PROBLEMA: PERCHEZITIILE S| INFORMATIILE DE LA AUTORITATI

Forma modificata care blocheaza
activitatea de ancheta:

Forma actuala in materia perchezitiilor care permite ridicarea
obiectelor care probeaza alte fapte penale:

Art. 159 - Efectuarea perchezitiei domiciliare
(1) Mandatul de perchezitie se comunica procurorului, care ia

La art. 159, dupa alin. (8) se introduce un
nou alineat, alin. (8"), cu urmatorul cuprins:




masuri pentru executarea acestuia.

(2) Perchezitia se efectueaza de procuror sau de organul de
cercetare penald, insotit, dupa caz, de lucratori operativi.

(3) Perchezitia domiciliara nu poate fi inceputa inainte de ora 6,00
sau dupa ora 20,00, cu exceptia infractiunii flagrante sau cand
perchezitia urmeaza sa se efectueze intr-un local deschis
publicului la acea ora.

(4) In cazul in care este necesar, organele judiciare pot restrictiona
libertatea de miscare a persoanelor prezente sau accesul altor
persoane in locul unde se efectueaza perchezitia, pe durata
efectudrii acesteia.

(5) Inainte de inceperea perchezitiei, organul judiciar se
legitimeaza si inmaneaza o copie a mandatului emis de judecator
persoanei la care se va efectua perchezitia, reprezentantului
acesteia sau unui membru al familiei, iar in lipsd, oricarei alte
persoane cu capacitate deplind de exercitiu care cunoaste
persoana la care se va efectua perchezitia si, dacd este cazul,
custodelui.

(6) In cazul perchezitiei efectuate la sediul unei persoane juridice,
mandatul de perchezitie se inmaneaza reprezentantului acesteia
sau, in lipsa reprezentantului, oricarei alte persoane cu capacitate
deplina de exercitiu care se afld in sediu ori este angajat al
persoanei juridice respective.

(7) In cazul in care efectuarea perchezitiei este extinsa in locuintele
invecinate in conditiile art. 158 alin. (3), persoanele din aceste
spatii vor fi instiintate cu privire la extinderea efectuarii
perchezitiei.

(8) Persoanelor prevazute la alin. (5) si (6) li se solicitd, inainte de
inceperea perchezitiei, predarea de bundvoie a persoanelor sau a
obiectelor cautate. Perchezitia nu se mai efectueaza daca
persoanele sau obiectele indicate in mandat sunt predate.

(9) Persoanelor prevazute la alin. (5) si (6) li se aduce la cunostinta
cd au dreptul ca la efectuarea perchezitiei sa participe un avocat.
Daca se solicita prezenta unui avocat, inceperea perchezitiei este
amanata pana la sosirea acestuia, dar nu mai mult de doud ore de
la momentul la care acest drept este comunicat, ludndu-se masuri
de conservare a locului ce urmeaza a fi perchezitionat. In cazuri
exceptionale, ce impun efectuarea perchezitiei de urgenta, sau in
cazul in care avocatul nu poate fi contactat, perchezitia poate
incepe si inainte de expirarea termenului de doud ore.

(10) De asemenea, persoanei perchezitionate i se va permite sa fie
asistata ori reprezentatd de o persoana de incredere.

(11) Cand persoana la care se face perchezitia este retinuta ori
arestatd, va fi adusa la perchezitie. In cazul in care nu poate fi
adusa, ridicarea de obiecte si inscrisuri, precum si perchezitia
domiciliard se fac in prezenta unui reprezentant ori martor
asistent.

(12) Organul judiciar care efectueaza perchezitia are dreptul sa
deschida, prin folosirea fortei, incaperile, spatiile, mobilierul si alte
obiecte in care s-ar putea gasi obiectele, inscrisurile, urmele
infractiunii sau persoanele cautate, in cazul in care posesorul
acestora nu este prezent sau nu doreste sa le deschida de
bunavoie. La deschiderea acestora, organele judiciare ce
efectueaza perchezitia trebuie sa evite daunele nejustificate.

”(8") Neindicarea in mandat a obiectelor sau a
persoanelor cautate impiedica efectuarea
perchezitiei de catre organul judiciar si duce la
nulitatea actelor procedurale intocmite in
baza acestuia. Refuzul persoanei
perchezitionate de a preda persoanele sau
obiectele cdutate, precis identificate, se
mentioneaza in procesul verbal de
perchezitie. Lipsa mentiunii privind refuzul
persoanei perchezitionate de a preda
obiectele cdutate se mentioneaza in procesul
verbal de perchezitie. Lipsa acestei mentiuni
in procesul verbal de perchezitie, continuarea
perchezitiei chiar daca bunurile indicate in
mandat au fost predate sau persoanele
indicate in mandat s-au predat se
sanctioneaza cu nulitatea absoluta a
procesului verbal. Probele obtinute in baza
unui proces verbal nul nu pot fi folosite in
cadrul procesului penal.”

La articolul 162, alineatul (4) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

»(4) Obiectele care nu au legdtura cu cauza se
restituie persoanei careia ii apartin, in termen
de 30 de zile de la data ridicarii, cu exceptia
celor care sunt supuse confiscarii, in conditiile
legii. Nerestituirea obiectelor ridicate poate
constitui infractiune si se sanctioneazs,
potrivit legii.”

Dupa alin. (5) al art. 162 se adauga un nou
alineat, alin. (6), cu urmatorul cuprins:

”(6) Prin obiecte care nu au legatura cu cauza,
potrivit alin. (4) se intelege orice obiect,
suport electronic de date, sau inscris care nu
serveste ca mijloc de proba pentru dovedirea
infractiunii pentru care a fost autorizata
perchezitia.”




(13) Organul judiciar este obligat sa se limiteze la ridicarea
numai a obiectelor si inscrisurilor care au legatura cu fapta
pentru care se efectueaza urmarirea penala. Obiectele sau
inscrisurile a caror circulatie ori detinere este interzisa sau in
privinta carora exista suspiciunea ca pot avea o legatura cu
savarsirea unei infractiuni pentru care actiunea penala se
pune in miscare din oficiu se ridica intotdeauna.

(14) In mod exceptional, perchezitia poate incepe fird inmanarea
copiei mandatului de perchezitie, fara solicitarea prealabila de
predare a persoanei sau a obiectelor, precum si fara informarea
prealabila privind posibilitatea solicitarii prezentei unui avocat ori
a unei persoane de incredere, in urmatoarele cazuri:

a) cand este evident faptul ca se fac pregatiri pentru acoperirea
urmelor sau distrugerea probelor ori a elementelor ce prezinta
importanta pentru cauza;

b) daca exista suspiciunea ca in spatiul in care urmeaza a se
efectua perchezitia se afld o persoana a cdrei viata sau integritate
fizica este pusa in pericol;

¢) daca existd suspiciunea cd persoana cautata s-ar putea sustrage
procedurii.

(15) In cazul in care in spatiul unde urmeaza a fi efectuata
perchezitia nu se afla nicio persoana, aceasta se efectueaza in
prezenta unui martor asistent.

(16) In cazurile previzute la alin. (14) si (15), copia mandatului de
perchezitie se inmaneaza de indata ce este posibil.

(17) Organele judiciare care efectueaza perchezitia pot folosi forta,
in mod adecvat si proportional, pentru a patrunde intr-un
domiciliu:

a) daca exista motive temeinice pentru a anticipa rezistenta armata
sau alte tipuri de violenta ori exista un pericol cu privire la
distrugerea probelor;

b) in cazul unui refuz sau daca nu a fost primit niciun raspuns la
solicitarile organelor judiciare de a patrunde in domiciliu.

(18) Este interzisa efectuarea in acelasi timp cu perchezitia a
oricaror acte procedurale in aceeasi cauza, care prin natura lor
impiedica persoana la care se face perchezitia sa participe la
efectuarea acesteia, cu exceptia situatiei in care se desfasoara, in
aceeasi cauza, simultan mai multe perchezitii.

(19) Locul in care se desfasoard perchezitia, precum si persoanele
sau obiectele gasite pe parcursul perchezitionarii pot fi
fotografiate ori inregistrate audiovideo.

(20) Inregistrarea audiovideo sau fotografiile efectuate sunt
anexate procesului-verbal de perchezitie si fac parte integranta din
acesta.

Forma actuala care permite utilizarea informatiilor
din bazele de date ale autoritatilor:

ART. 267 - Accesul la bazele electronice de date
(1) In vederea realizérii procedurii de citare, a

comunicarii actelor de procedura sau a aducerii cu

mandat la desfasurarea procedurilor, procurorul sau

Forma modificata care nu mai permite accesul:

La art. 267, alin. (2) se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

(2) Organele administratiei de stat care detin baze
electronice de date sunt obligate sa colaboreze cu
procurorul sau cu instanta de judecata in vederea




instanta au drept de acces direct la bazele electronice
de date detinute de organele administratiei de stat.
(2) Organele administratiei de stat care detin baze
electronice de date sunt obligate sa colaboreze cu
procurorul sau cu instanta de judecata in vederea
asigurarii accesului direct al acestora la informatiile
existente in bazele electronice de date, in conditiile
legii.
Art. 97 - Proba si mijloacele de proba
f) orice alt mijloc de proba care nu este interzis prin
lege.

asigurarii accesului direct al acestora la informatiile
existente in bazele electronice de date, in scopul
comunicarii actelor de procedura sau a aducerii cu
mandat la desfasurarea procedurilor, in conditiile legii.
Este interzis organelor administratiei de stat sa
furnizeze date si informatii din bazele electronice de
date la care partile, expertii parte sau avocatii partilor
nu au asigurat accesul, pentru garantarea principiului
egalitatii de arme.”

La art. 97, lit. f) a alin. (2) se abroga.

EXEMPLUL #11: MITA

Marian a muncit mult si a fdcut ore suplimentare. A strdns ceva bani si vrea sa-si construiascd o casa
in satul natal. Are nevoie de autorizatie. Se duce la primdrie pentru a o obtine. Primarul ii cere o sumd
de baniin schimbul autorizatiei.

Marian a muncit mult, dar banii nu sunt suficienti. Nici nu i se pare normal sG dea mitd pentru ceva ce
i se cuvine, asa ca se duce direct la parchet pentru a depune pldngere impotriva primarului pe care il
cunoaste bine. Conform noilor prevederi ale Codului de procedurd penald, procurorul este obligat sé
il anunte pe primar de indatd. Primarul neagd acuzatia, iar un flagrant devine practic inutil din
moment ce el stie cd este urmdirit.

Dupa 6-7 luni, Marian primeste rdspunsul Primdriei si este anuntat cd i-a fost respinsd cererea de
emitere a autorizatiei pentru un motiv pur formal.

PROBLEMA: EFICIENTA ANCHETEI

Forma actuala care permite efectuarea unei anchete
eficiente:

Art. 305 Inceperea urmaririi penale

”(1) Cand actul de sesizare indeplineste conditiile
organul de urmarire penala dispune inceperea urmaririi
penale cu privire la fapta savarsita ori a carei savarsire se
pregateste, chiar daca autorul este indicat sau
cunoscut.”

Art. 307 Aducerea la cunostinta a calitatii de suspect
Persoanei care a dobandit calitatea de suspect i se aduc
la cunostinta, inainte de prima sa audiere, aceasta
calitate, fapta pentru care este suspectata, incadrarea
juridica a acesteia, drepturile procesuale prevazute la
art. 83, incheindu-se in acest sens un proces-verbal.

Forma modificata care blocheaza o ancheta
eficienta:

La articolul 305, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(1) Cand actul de sesizare indeplineste conditiile
prevazute de lege si se constata ca nu exista vreunul
dintre cazurile care impiedica exercitarea actiunii penale
prevazute la art. 16 alin. (1) si sunt indicate numele
persoanelor ce se presupune ca ar fi savarsit
infractiunea ce face obiectul sesizarii, organul de
urmarire penala dispune obligatoriu inceperea
urmaririi penale cu privire la fapta si faptuitori. Toate
probele administrate in aceasta perioada, fara
respectarea acestor conditii sunt nule absolut si nu pot fi
utilizate impotriva persoanei a carei identitate era




indicatd la data administrarii lor.”

Art. 307 se modifica si va avea urmatorul cuprins:
"Art. 307 - Aducerea la cunostinta a calitatii de
suspect

(1) Persoanei care a dobandit calitatea de suspect i se
aduc la cunostinta, inainte de prima sa audiere, aceasta
calitate, fapta pentru care este suspectata, cu descrierea
tuturor elementelor constitutive ale acesteia si a
probelor din care rezulta savarsirea faptei, incadrarea
juridica a acesteia, drepturile procesuale prevazute la
art. 83, incheindu-se in acest sens un proces-verbal.
Lipsa acestor elemente atrage nulitatea absoluta a
actului de aducere la cunostintd a calitatii de suspect.
(2) Atunci cand sunt indeplinite conditiile prevazute de
art. 305 alin. (1) si persoana fata de care existd banuiala
rezonabila este cunoscutd, organul de urmarire penala
va aduce la cunostinta, de indatd, calitatea de suspect,
sub sanctiunea nulitatii absolute a tuturor actelor de
urmadrire penald efectuate cu incalcarea acestei
prevederi fata de aceasta dupa aflarea identitatii
persoanei.”

EXEMPLUL #11: ABUZ iN SERVICIU

Rica este primar in comuna lui de 3 ani si 6 luni. De ceva timp, Directia Nationald Anticoruptie a
inceput urmdrirea penala fatd de Ricd, pentru cd el, in calitate de primar, a contractat reparatia
drumului cu firma verisoarei sale, Frusina, fara a face licitatie conform legii. Ricd a cheltuit 80% din

bugetul comunei iar drumul a costat de 3 ori mai mult decat ar fi valorat in mod normal. Ricd

participd la alegerile viitoare, unde se estimeazd ca are prima sansd tocmai pentru ca a astupat

gropile din carosabil. Problema e ca potrivit noilor modificdri, cetdtenii nu vor putea fi informati
asupra existentei unei suspiciuni cu privire la faptele lui Ricd si ale Frusinei. Ricd va cdstiga
urmdtoarele alegeri si va obtine votul de la cetdteni care nu au fost informati corect cu privire la

existenta unei investigatii in curs sau a unei banuieli bazate pe indicii si probe.

PROBLEMA: COMUNICAREA PUBLICA A INFORMATIILOR

Forma actuala care permite comunicarea publica:
Art. 4: Prezumtia de nevinovatie

(1)Orice persoana este considerata nevinovata pana la
stabilirea vinovatiei sale printr-o hotarare penala
definitiva.

(2)Dupd administrarea intregului probatoriu, orice

Forma modificata care impiedica orice comunicare:
La articolul 4, dupa alineatul (2) se introduc doua noi
alineate, alin. (3) si (4) cu urmatorul cuprins:

”(3) In cursul urmaririi penale si al judecérii cauzei in
procedura de camera preliminara sunt interzise
comunicarile publice, declaratiile publice precum si
furnizarea de alte informatii, direct sau indirect,




indoiala in formarea convingerii organelor judiciare se
interpreteaza in favoarea suspectului sau inculpatului.

provenind de la autoritati publice sau orice alte
persoane fizice sau juridice referitoare la faptele si
persoanele ce fac obiectul acestor proceduri. Incilcarea
acestei obligatii reprezinta infractiune si se pedepseste,
potrivit legii penale.

(4) In cursul procesului penal este interzisd prezentarea
publicd a persoanelor suspectate de sdvarsirea unor
infractiuni purtand cétuse sau alte mijloace de
imobilizare sau afectate de alte modalitati de natura a
induce in perceptia publica ca acestea ar fi vinovate de
sdvarsirea unor infractiuni.




